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Tiirkler ile Ermeniler arasindaki iligkiler 9. asirda baslamistir. 851-852 yillarinda
Abbasi ordusunda komutan olan Boga el-Kebir et-Turki Ermenilerin ¢ogunluk olarak
yasadiklar1 topraklar1 hakimiyet altina almustir. ' Béylece Miisliiman diinyanin Ermeni
yurduna hakim olma siireci de baglamistir. Bu siralarda yasanan en ilging gelismelerden
birisi, Abbasilerin Ermeni isyanlarint 6nlemek ve Bizans ile iligkilerini bozmak igin
burada bir siyasi yapilanma meydana getirmesidir. Bu ¢ergevede Asot bin Smbat 882
yilinda kral ilan edilmistir. Boylece Ermeniler uzun bir aradan sonra kralliklarint geri
kazanmislardir. Ancak bu kralli§in siyasi ve idari bakimlardan valilikten farkli bir yani
olmamistir. Ani merkez oldugu halde kendi kendilerini yoneten Ermenilerin siyasi
gelecegi Tirk akincilarin bolgeye gelmesiyle degismistir. Cagr1 Bey yonetiminde bolgeye
yapilan akinlar sonrasinda zayiflayan Ermeni yOnetimi, Abbasi halifeliginin iginde
bulundugu karigikliklardan da yararlanarak Bizans’a yaklagsmig, 1021 yilinda yonetim
Bizans’a devredilmis, 1045 yilinda da Bizans Imparatoru IX. Konstantin Ani’yi ele
gecirerek Asot soyundan gelen krallarin hakimiyetine son vermistir.

Tiirk akinlar1 Bizanslilarin kontroliindeki Ani’ye artarak stirmiistiir. 1064 yilinda
Sultan Alparslan Ani’yi ele gecirmis, Ermenilerin Sivas ve c¢evresine gocleri hiz
kazanmstir. Fakat 1071 Malazgirt zaferinden sonra gelen Tiirk hakimiyeti sonucu Ermeni
yurdunun ug¢ bolge olmaktan ¢ikmasi, Ermenileri rahatlatmistir. Bu arada Bizans adina
hareket eden Ermeni Vahram, Maras ile bugiinkii Adana arasindaki bdlgede ele gecirdigi

yerler sayesinde, bazi Ermenilerin bolgede tutunmasini saglamistir. 1. Hagli seferi



sonrasinda ise bolgedeki Ermeniler bir krallik altinda toplanmayi basarmislardir.” Haglilar,
Mogollar ve Bizans’in dolayli yardimlar1 sayesinde varligini siirdiiren bu krallik 1375
yilinda Memluklar tarafindan ortadan kaldirilmistir. Bu arada Tiirk boylarimin gocleri
sonucu da eski Ermeniye bdlgesinde niifus dengeleri Tiirkler lehinde degismistir. Artik
Ermeniler Selguklu halklarindan birisidirler.

Osmanli Imparatorlugu ise Ermenilerin siyasi, sosyal ve ekonomik bakimdan
kaderlerini degistirmistir. Ozellikle Fatih Sultan Mehmet’in daha Bursa’da iken
Ermenilerle kurdugu dostluk, 1461 yilinda Ermenilerin bir millet olarak taninmasi ile daha
da geligsmistir. Bu yilda, Fatih Sultan Mehmet, Ermeni ileri gelenlerinden alt1 aile ile
birlikte Yovakim’i Istanbul’a davet etmis, ayrica Anadolu’nun ¢esitli sehirlerinden gok
sayida Ermeni’yi Istanbul’a siirerek, burada alt: cemaatlik bir Ermeni toplumu meydana
getirmistir‘3 Baslarina da millet basi olarak Yovakim’i tayin etmistir. Ermeni dini
liderlerinin Patrik unvani almasi ise muhtemelen Kanuni Sultan Siilleyman zamaninda
olmustur.* Ayni tarihte gerceklesen ilging bir tarihi olay da, Kozan’daki Ermeni
Patrikliginin E¢gmiazin’e taginmasidir.

Osmanli milletlerinden birisi olarak Ermeniler ¢ok huzurlu bir dénem yasamuslar,
Imparatorlugun biiyiimesinde her bakimdan 6nemli hizmetlerde bulunmuslardir. Devlete
baglilik ve hizmetlerinden dolay1 “millet-1 sadika™ sifat1 ile ddiillendirilmislerdir. Nitekim
1835-1839 yillar1 arasinda Tiirkiye’de bulunan Helmut von Moltke Istanbul’da Ermeni
seraskeri Husrev Pasa’nin Ermeni tercliman1i Mardiraki ve ailesinden "Bu Ermenilere,
hakikatte, Hiristiyan Tiirkler denilebilir. Rumlarin kendi ozelliklerini korumalarina
karsilik bunlar Tiirk adetlerini, hatta dilini benimsemislerdir. Dinleri onlarin, Hiristiyan
olarak, tek kadinla evlenmelerine izin verir, fakat onlar Tiirk kadinlarindan fark edilemez,
ayrilmaz. Bir Ermeni kadin sokakta sadece gézlerini ve burnunun iist kismini gosterir,
diger tarafint kapatir " der.” Pek ¢ok gdzlemci ve seyyah Ermenilerin Tiirkge’den baska
dil bilmediklerini kaydetmislerdir. Amerikan misyonerleri de ayni nedenle mezhep
degistirttikleri Ermenilere bile Tiirkce olarak ayin yapmak zorunda kalmislardir.

Tiirkler ile kaynasmalar1 ve gelistirdikleri bu dostluk sayesinde Ermeniler Osmanli

devletinde o6nemli gorevler iistlenmislerdir.®

Osmanli arsiv belgeleri Ermenilerin
tercliman, vergi toplayicisi, mimar, zanaatkar, hazinadar ve hatta bakan olarak her tiirli
gbéreve On yargisiz olarak tayin edildiklerini gdstermektedir. Boylece pek cok aristokrat

Ermeni ailesi ortaya ¢ikmustir. Kuyumcu olan Diizyan ailesi, mimar olan Balyan ailesi’,



tekstilci Bezciyan ailesi, ressam Manus ailesi, miithendis ve diplomat ¢ikaran Dadyan
ailesi akla ilk gelenlerdir. Ayrica Ozellikle Tanzimat sonrasinda pek c¢ok Ermeni de
bakanlik seviyesine kadar yiikselerek Osmanli Imparatorlugunu dis iilkelerde temsil
etmislerdir.® Bunlardan G. Noradonkyan Disisleri bakani olarak iinlenmistir. Dahasi
Osmanli sultanlart saglik ve geleceklerini Ermeni doktorlara emanet etmekten de
cekinmemislerdir. Nitekim Bogos (1744-1814), Manuel (1775-1858) ve Pavlaki (1806-
1887) gibi bazi Ermeniler saray hekimligi yapmuslardir.’

Ermenilerin Tiirk komsular1 ve yonetimi ile iliskilerinin gerginlesmesi, 1789
sonras1 yayilan milliyetgilik hareketleri sonrasidir. Bu hareketlerin orgiitlenmesi ve dis
destege sahip olmasinda ise misyoner kuruluslar biiyiilk rol oynamislardir. Osmanl
devletinin Ermenileri bir millet catis1 altinda toplama gayretlerine ragmen o6zellikle
Amerikan ve Ingiliz Protestan misyonerleri 19. yiizyiln ikinci yarisindan itibaren
emellerine ulagsmiglar ve az sayida Ermeninin Protestanlig1i se¢gmesine ragmen 1850’de
Ingiltere hiikiimetinin destegini de alarak bir Protestan Ermeni milleti kurulmasi igin
ferman almislardir. Boylece biiyiik ¢ogunlugu Gregoryen Ortodoks ve az sayida Katolik
Ermeni cemaatlerine, Protestanlar da katilmislardir. Avusturya, Italya ve Fransa’nin
Katolik Ermenileri, Rusya’nin 1774 Kiigiik Kaynarca Antlasmasindan itibaren Ortodoks
Ermenileri ve Ingiltere ve Amerika’nin Protestan Ermenilerini himaye altina almalari,
Osmanli millet sisteminin hassas dengelerini bozmustur. Kendi iilkelerinde etnik, kiiltiirel
ve dinsel ayrimciliga alisgkin olan bu misyoner kuruluslar ve temsilcileri, ne yazik ki
Osmanli cografyasina da, giiniimiiziin moda tabiriyle “Oteki” anlayisini tagimislardir.
Ermenilere asilanan bu yeni bakis, kisa zaman igerisinde hem farkli mezheplerdeki
Ermenileri birbirlerinden uzaklastirmis, hem de Miisliimanlarla ¢atigmalarina uygun ortam
hazirlamigtir. 1878 Oncesi Ermeni oOrgilitlenmesinin  genelde dis merkezlerden

yonlendirilmesi sonucu, bin yillik barig bozulmaya yiiz tutmustur.

Barisa Son Veren Baris: Berlin Antlasmasi (1878)

Bin yillik Tiirk-Ermeni dostlugunun bozulmasinda en onemli aktor, siiphesiz
Rusya’dir. 1774 Kiiciik Kaynarca Antlagsmasi ile Ermeniler iizerinde etki kurmak ig¢in
kapiy1 aralayan Rusya, 1828-29 Osmanli-Rus savagi sirasinda Osmanli’ya ihanet eden

Ermenilerin bir kismini ordusuna alarak dogu Anadolu’da dogal miittefikini bulmustur.



Iran ile yaptig1 1826-1828 savaslarii kazanarak Revan ve Nahgivan hanliklarmi “Ermeni
vilayeti” adiyla birlestiren Rusya, Osmanli-Rus savasi sirasinda Ermenilerin yardimiyla
elde ettigi Erzurum’u da icine alan bir Ermenistan bolgesini gergeklesebilir bir projeye
dontigtiirmiistiir. 1816 yilinda Moskova’da kurulan Ermeni Sark Dilleri Enstitiisii
kimlikleri biiylik Ol¢lide erozyona ugrayan Ermenilere eski ulusal bilinglerini asilama
faaliyetlerini yogunlastirarak, Rusya’nin emellerine hizmet etti. Az dnce soziinii ettigimiz
Protestan misyoner faaliyetleri de baska bir koldan ve fakat farkli bir amagla calisarak
Rusya’nin isini kolaylastirdi. Cilinkii biitlin bu faaliyetler karsisinda Tiirk halk: ile Ermeni
halki arasinda gelisen isbirligi ve dostluk kopriileri incelmeye bagladi. Rusya ve kiliselerin
amaclar1 dogrultusunda calisan Kara Ha¢ Cemiyeti (1878), Pashtpan Haireniats (Anavatan
Savunuculari) (1881), Ihtilalci Amerikan Partisi (1885), Ihtilalci Hingak Partisi (1887),
Ermeni Ihtilal Federasyonu (Tasnaksutyun) (1890) gibi dernekler ve &rgiitler incelen
kopriiyli nihayet dinamitledi. Ciinkii bu derneklerin ortak amaci devrimci ¢eteler kurmak,
halki silahlandirmak, isyana tesvik etmek ve son hedef olan bagimsizlik Oniindeki
engelleri asamali olarak kaldirmakti.

Bu amaglara uluslararasi destek kesin olarak oOnce Yesilkdy (Ayastefanos)
Antlasmas: ile geldi. Daha 6nce Rusya, Ingiltere, Fransa, Avusturya ve Prusya Osmanli
Hiristiyanlarini himaye hakki elde etmislerdi. Ancak 1slahat uygulamalarinin denetlenmesi
ve savsaklama durumunda yaptirim yapilmasi konusunda gercek koz Yesilkdy ve Berlin
Antlagmalariyla verildi. Berlin Antlagmasinin meshur 61. maddesi Rusya ile imzalanan
Yesilkoy antlagsmasindan farkli olarak Rusya yaninda diger batili devletleri de taraf
ve/veya gozlemci konumuna sokuyordu. Bu madde, esas olarak Ermenilerin bulundugu
eyaletlerde yerel gereksinimlere gore gecikmeksizin reform yapilmasi kosulunu
getiriyordu. Ayrica Osmanli yaptig1 reformlar hakkinda ara sira antlagsmaya imza koyan
devletlere bilgi verecekti. Dahasi bu devletler alinacak Onlemlerin ve reformlarin
uygulanmasina “nezaret” edeceklerdi. Maddeye Oyle satirlar yazilmist1 ki, sanki batili
devletler 1slahatlarin ¢ogunlugu Ermeni olmayan halk {izerinde biiyiik tepki
uyandiracagini tahmin ediyorlardi. Mesela 61. maddede agik¢a, alinacak oOnlemlerle
Ermenilerin Cerkes ve Kiirtlere karsi huzur ve giivenliklerini saglamay1 Babiali iizerine
alir denilmekteydi.'”

Ermeni Patrikhanesi, bu maddenin kendileri i¢in bir “altin madeni” oldugunu ve

bu madenin kazandirdiklari ile “Ermeni Devleti”’nin temellerini atmanin olanakli oldugunu



diisiiniiyordu."’ Nitekim 6yle de oldu. Berlin Antlasmasmin 61. maddesini Osmanlilara
kars1 miidahale araci olarak kullanan basta Ingiltere olmak iizere Avrupali giicler,
dayatmalara basladilar. Ingiltere daha 1878 yilinda reformlarin kendi hazirladig1 proje
dogrulusunda yapilmasi icin Osmanli hiikiimetine baski yapti. Halbuki Osmanh
Hiikiimetinin maddi olanaklar1 bu tiir biiyiikk bir 1slahat igin yeterli degildi. Durum
Ingiltere’ye bildirilince aldig1 karsilik, tonu gittikce sertlesen notalar oldu. Ingiltere nin
1slahatlarin gecikmesini bahane etmekteki amaci da kisa siirede ortaya cikti: Istanbul’un
Rusya’nin tehditlerinden kurtarilacagi ve karsiliginda kiraladigi Kibris. Bu gegici statii
aslinda Ingiltere nin son hedefi degildi. Bu yiizden Osmanl1 hiikiimetinin samimi yanitlari
Ingiltere tarafindan dogru okunmuyordu. Ustelik aslina bakarsaniz, Osmanli Hiikiimeti
Ingiltere’nin 1slahat isteklerinin bazilarini yerine getirmisti. Ancak Ingiltere’yi tatmin ve
teskin etmek olanaksizdi.'* Ote yandan ingiltere’nin talep ettigi tiim 1slahat projesini kabul
etmek ve uygulamaya koymak da olanaksizdi. Bu konu lizerinde arastirmalariyla taninan
Ali Karaca’nin ana hatlarmi acikladig1 Ingiliz projesine gore acikga tamamen 6zerk bir
bélge ongoriiliiyordu.”” Durumu iyi analiz eden II. Abdiilhamit, ingiltere’nin biitiin
wsrarlarina ve sert notalarina ragmen bolgeye genel bir vali atanmasina karsi ¢ikarak, adeta
her seyin farkinda oldugunu haykiriyordu. Nitekim 1914 yilinda yasananlara bakildiginda,
Dr. Karaca’nin da hakli olarak ifade ettigi gibi, reform projesi aslinda siyasi amacl bir
proje idi ve ortiilii isgal icin bir arag olarak goriiliyordu.'

Ote yandan Ingiltere’nin “Ermeni reformuna” siki sikiya sarilmasi énce Avusturya
ve Almanya’y1 daha sonra da konunun esas sahibi Rusya’y1 kuskulandirmakta gecikmedi.
Ingiltere nin 6zerklesmesine yardime1 olacagi bir Ermenistan’in hig bir sekilde ¢ikarlarina
olmadigin1 diisiinen Rusya destegini bir siire i¢in tamamen g¢ekecekti. Fakat Hindistan
ticaret yolunun giivenligi ve Rusya’nin daha fazla giineye sarkmasinin 6niine set ¢ekmek
isteyen Ingiltere hedefinden hi¢ sasmadi. Protestan dayanismasini artirarak bolgede zaten
faal olan Amerikan ve Ingiliz Protestan misyonerlerini harekete gecirdi. Misyonetler pro-
Hiristiyan ve fakat kat1 bir anti-Miisliiman ziimresiydi. Osmanli imparatorlugu’ndaki din
serbestligi sonuna kadar kullanarak iilkede yiizlerce okul ve kilise agmis ve daha ¢ok da
Ermeni c¢ocuklar1 devsirmislerdi. Amerikali bir gazeteci olup 1922 yilinda Tiirkiye’ye
gelen Clair Price misyonerlerin Ermenilere yaklagimini 6zetle su sekilde agikliyor:

Tiirkiye’deki dini-siyasi cemaat sistemi sayesinde Amerikan misyonerlerinin buradaki

caligmalar1, kurucularinin asla 6ngdremeyecegi bir yonde gelisti. Caligmalarmin ilk

donemlerinde, misyonerler Miisliimanlarin dinlerini degistirmeyeceklerini kesfettiler ve



Miisliimanlar {izerindeki faaliyetlerinden vazgecerek, ¢alismalarin1 tamamen Hiristiyan
cemaatlerine, 6zellikle de Ortodoks Ermeni milleti iizerine odaklandirdilar. Bu gruptan
derhal olumlu tepki aldilar, ama olumlu tepkinin kaynagi dini olmaktan ¢ok siyasi
nedenlere dayaniyordu. Ermenilerin diisiincesine gore, misyonerler Sultanin otorite ve
giiciinden daha biiyiik bir giicii temsil eden yabancilardi. Kapitiilasyonlar sayesinde de
diplomatik ayricaliklara sahiptiler. Halbuki kendi ruhbanlari kendileri gibi Osmanli
tebaast idiler."

Burada Clair Price agik¢a misyonerlerin bagimsiz bir Ermenistan hayali kuran
milliyetcilerin tuzagina distiigiini ve bu milliyetcilerin bilingli olarak onlarin sahip
oldugu diplomatik dokunulmazlig kullandiklarini sdylemektedir. Nitekim 1890 yilindan
itibaren Osmanli Imparatorlugu icerisinde Ermeniler tarafindan gergeklestirilen siyasi
eylemlerin bliylik bir ¢ogunlugunu Amerikan vatandasligina gecen Ermeni militanlar
gergeklestirmistir.'® Bu ayr1 bir ¢alisma konusu oldugundan dolay1 burada sadece tespit ile
yetinerek, Clair Price’in misyonerler ile Ermeniler arasindaki bag hakkinda yazdiklarini
okumaya devam edelim:

Sonugta, Tiirkiye’ye Miisliimanlar arasinda Hiristiyanlig1 yaymak gibi tamamen
dini bir amagla gelmis olan misyonerler, tam anlamiyla kendilerini Hiristiyanlar ama
Ozellikle Ermeniler arasinda siyasi ve dini igerikli bir olusumun iginde buldular.
Sonunda Ermeni siyasi programi Osmanli imparatorlugu topraklarindan ikinci bir
Bulgaristan kesip c¢ikarma projesine doniisiince, misyonerler genellikle Ermenilere
bagli olarak hareket ettiler. Onlarin sadece bir kag¢1 gelismelerin politik bir hal aldiginin
farkina vararak kendilerini siyasi olusumun disina ¢ekebildi ve tamamen egitim amagli
okullar kurmaya yoneltti. Bunlarm bugiin bilinen en iinliileri Robert Kolej ve Istanbul
Kiz Kolejidir. Bu kolejlere hem Istanbul hem de Anadolu’da Miisliiman ve
Hiristiyanlar davet edildi, fakat giinliikk dini vecibeler Hiristiyanlik dinine gore yerine

getirildigi i¢in dogal olarak 6grenciler daha ¢ok Hiristiyan cemaatlerden geliyordu.'’

Amerikal1 gazeteci Clair Price’in bu makalesinde acik¢a belirttigi gibi misyonerlerin ¢ogu
1915’e kadar gegen siirede bir parcast olduklar1 Ermeni siyasi hedeflerine hizmet etme
yolunu se¢mislerdi. Ustelik Osmanli topraklarindaki dinler arasi hosgdrii ortanuni da
yaydiklar mutaassip fikirlerle torpiilemislerdi.'® Sasun olay: artik bir tarihi olay idi. Bu
olaya sebep olanlar1 dini, etnik ve politik bakimdan hi¢ sorgulamasak bile, artik herkes
tarafindan anlasilan bir gercek vardi ki bin yillik Tiirk-Ermeni barisi artik s6z konusu

degildi. Ermeni orgiitler bir yandan kendi dindaslarini 6rgiit i¢ine ¢ekmek icin yildirma



eylemleri yaparken, diger taraftan Ermeni-Tiirk dostlugunu yikmak i¢in Miisliiman halka
kars1 katliamlar yapacaktir. Sasun isyan1 1894 gibi erken bir tarihte yapilan ilk ve basarili
denemedir. " Bunu daha ciddi olan Van isyani izlemistir. Bu isyan hem batili devletlerin
ve kamuoyunun dikkatini Osmanli Ermenileri iizerine ¢ekmis, hem de Miisliiman ve
Hiristiyanlar arasinda ekilen nefret tohumlarinin yesermesini saglamistir. Nitekim bu
isyanin hemen ertesinde Van civarinda halklar arasinda ¢atismalar artmistir. Isyanin hem
Tiirkler ve Ermeniler arasinda nefreti koriikklemesi hem de yabanci devletlerin Osmanl
Imparatorlugu iizerinde baski kurmalarma vesile olmas terdr drgiitlerinin ellerini gururla
ovusturmalarina yol agmistir. Hingak ve Tasnak orgiitleri bu basaridan (!) sonra daha fazla
eyleme yoOnelmekte tereddiit etmemislerdir. Kuskusuz 26 Agustos 1896 giinii
gerceklestirilen Osmanli Bankasi baskini dis baskilari artirmaya yonelik olarak planlanmis
ve oldukca basarili olmustur. Sasun’da ikinci isyan ile Zeytun, Adana ve diger
bolgelerdeki isyanlar Birinci Diinya Savasi oncesi Tiirk-Ermeni halklarini birbirine karsi
kin duydurmay1 amaglamis ve kismen basarili olmustur. II. Abdiilhamit’in Islam birligi
siyaseti de, diplomasi acisindan Ingiltere’nin dis politikasina bir meydan okuma olarak
anlasilmasi bir tarafa, Ermeni orgiitler ve misyonerler tarafindan Hiristiyan Osmanlt
uyruklarin tilkedeki gelecegi i¢in bir tehdit olarak sunulmustur. O halde hem batili giicler
hem de bagimsiz Ermenistan’in gergeklemesi i¢in Sultan II. Abdiilhamit alasagi edilmeli
ve Mesrutiyet rejimi kurularak bastirilan ayrilik¢r diislincelerin kendilerini siyasi olarak
duyurmalarmin yolu agilmalrydi.

“Ey Amerika’yr Mekan Tutan hiirriyet, Unutma Agr1 Daglm”20

Osmanli Ermenileri II. Abdiilhamit’ten kurtulma hedeflerine 21 Temmuz 1905
giinii diizenledikleri suikast ile ulasamayinca,”’ bu emellerini ittihat ve Terakki Partisi
igerisinde yer alarak gerceklestirmiglerdir. 1908 yilinda Mesrutiyeti ilan edilmeye zorlanan
II. Abdiilhamit, bir y1l sonra gerceklestirilen ve 31 Mart vakas1 olarak bilinen bir darbe ile
tahttan uzaklastirildi. Prof. Bayram Kodaman’a gore 1908 yili1 ve Mesrutiyet Ermenilerin
eylem planlarinda radikal degisikliklere gitmelerine sebep oldu. Mesrutiyetin ilan1 belki
Osmanli vatandaglarinin tiimii i¢in bir hiirriyet donemin baglangiciydi. Ama Ermeni
orgiitleri Miisliiman bir devletin uyrugu olarak bir hiirriyet yasamaktan aslinda ¢oktan

vazgecmislerdi. Bunu ittihat ve Terakki’nin Tiirk¢ii kanad: belki o zamanlar idrak



edememis olabilirdi. Ama daha 1893 yilinda Philadelphia’da 8. Episcopal Savior
Church’da Ermeniler tarafindan yapilan toplantida Hingaklar “bagimsizlik” andi
iciyorlardi.*® Yine aym yil Amerika’da, New York’ta Ermenice yayinlanan HAIK adli
gazetede yazan su satirlar da Hingaklarin niyetlerini agiklikla beyan ediyordu:
“(...)Gerekirse Milletin yarisimin kurtulmas: icin diger yarisint kaybedebilmeliyiz.” Bu
gazetenin 288. Sayfasinda da sunlar yaziyordu: “Tecriibeler gostermistir ki bir milletinin
siyasi olarak kurulmasi, diplomasi yoluyla gerceklesemez. Bu siyasi hedefi
gergeklestirmek igin daha olumlu ve enerjik araglar gerekir. Bu araglar ates ve kilictir ki
bunlar da asker ve para gerektirir. Bunlari saglamasi gereken de millettir.”>

Iste bu strateji Mesrutiyetin ilanina kadar belirleyici olmustur. Ancak Prof.
Kodaman’i isaret ettigi gibi Mesrutiyet rejimin sagladigi hiirriyet Ermenilerin Adana ve
yOresi basta olmak tizere silahlanmasi, Ermeni birligini saglamak i¢in propagandalarini
yogunlastirmast ve Tiirklerle aralarinda diismanlik yaratacak tanitma faaliyetlerinin
yapilmasi icin uygun bir ortam saglamistir.** 1909 Adana isyan: iilkede yakilan hiirriyet
atesinin Ermeniler tarafindan Agn etrafinda millet olarak yer alma bilincinin agilanmasi
icin kullanilmasindan bagka bir sey degildir.

Ittihat ve Terakkinin hiirriyet sarhoslugu icinde oldugu siralarda, basta Ermeniler
olmak iizere iilkeden kopmak isteyen milletler bu 6zgiirliik ortamini siyasi bagimsizliklari
icin ustaca kullanmiglardir. Ermeni komiteleri de hiirriyet ortamindan yararlanarak bu
donemde orgiit merkezlerini giiclendirmisler, halki silahlandirmiglar ve toplu savunma
onlemleri gelistirmislerdir. Trablusgarp ve Balkan savaslarmin Osmanl Imparatorlugunu
lyice zayiflatmasi da planlarin1 kolaylastirmisti. Fakat degisen dengeler de, Ruslarin
dikkatlerini tekrar Ermeniler iizerine ¢ekmisti. Almanya’nin Osmanli Imparatorlugunda
niifuz kazanmas: karsisinda, Rusya’nin destegine gereksinim duyan Ingiltere, Dogu
Anadolu Ermenilerinin tekrar Rusya ile yakinlagmasina yesil 151k yakmistir. Rusya da
1890’larda biraktigr yerden Ermeni reform projesini uluslararasi arenada glindeme
getirmek suretiyle Osmanli Imparatorlugu {izerinde baski kurma siyasetine yeniden
baslamustir. Iktidardaki ittihat ve Terakki Partisi ise Ermenilerin bagimsizlik hedeflerini
torpiileyecekleri ve dis miidahaleleri durdurabilecegi diisiincesiyle reformlart kendi

inisiyatifi ile uygulama karar1 alacaktir.

Islahattan murad, bir “Ermeni Yurdu” yaratmak olunca



26 Mart 1913 ve 24 Nisan 1913 tarihlerinde ¢ikarilan iki ayr1 kanun ile hiikiimet,
dogu Anadolu’da Ermenilerin yogun olarak yasadiklar1 yerlerde yerel yonetimi
giiclendirmeyi amaglayacaktir. Ancak yapilacak 1slahatlara mesruiyet kazandirmak
amaciyla Ingiltere’den uzman istenmesi, Berlin Antlasmasina taraf olan hemen biitiin
giiclerin tepkisini ¢ekecektir. Oncelikle Rusya, Ingiltere’nin uzman géndermesine karsi
cikacak ve dogu Anadolu’daki reformlarin kendilerinin de gozlemci olacagi genel bir
1slahata  doniistiiriilmesini isteyecektir. Uzlasma arayislar1 cercevesinde Istanbul’da
Avusturya elgisinin evinde Rusya, Ingiltere, Avusturya ve Fransa’nin katilimiyla yapilan
elciler bulusmas1 sonugsuz kalmistir. Fakat Ingiltere, Almanya ve Italya’nin Osmanl
hiikiimetinin reform planina yesil 151k yakmasi, kendi tezlerini kabul ettirmeye calisan
Rusya’yt Almanya ile anlasmaya zorlamistir.”> Nihayet Almanya’nin da Rusya’yi
desteklemesi tizerine Osmanli Hiikiimeti tizerinde dis baskilar artmis, islahat planina
damgasin1 Rusya vurmustur. Nitekim Eyliil 1913 ile Subat 1914 tarihleri arasinda Rus ve
Osmanli temsilcileri arasinda yapilan goriismeler, 8 Subat 1914 tarihinde Sait Halim Pasa
ile Rus maslahatgiizar1 Giilkevi¢ arasinda kararlastirilan 1slahat projesi ile son bulmustur.
Bu arada Talat Paga’nin Rusya’yr devre disi1 birakarak reformlar1 kendi i¢inde yapmak
tizere Tirk Ermenileri ile yaptig1 goriismeler de sonugsuz kalinca baska care de
kalmamustir.*®

Ancak her neresinden bakilirsa bakilsin bu anlagma Ruslarin ve onun destekgileri
olan batili giiclerin maksatlarinin 1slahat olmadigini1 gosterir niteliktedir. Kanaatimce bu
1slahat plani adeta Ermenilere bir yurt hazirlamaktadir.”’ Taraflarin biiyiik devletlere nota
seklinde gonderdigi ve Yenikdy Antlagmasi olarak da bilinen bu antlagsma (ya da orijinal
adiyla itilafhame), uygulandig: takdirde Ermenilerin yogun olarak yasadigi Erzurum,
Sivas, Trabzon, Van, Bitlis, Harput ve Diyarbakir’in Osmanli egemenliginden ¢ikmasini
cok kolaylastirmaktadir. Ciinkii bu ItilAfnamenin birinci paragrafina gore, bu illerin
yonetimi adeta iki yabanci genel miifettisin baskanligi altina birakilmaktadir.”® Bu
miifettigler bes yil siire ile bolgelerindeki “adli ve idari islerle polis ve jandarmay1” teftis
edeceklerdir. Istedikleri zaman emirlerine askeri birlikler verilebilecektir. Bolgelerindeki
memurlart gorevden alma ve cezalandirma yetkileri olacak, riitbeli memurlarin tayin

edilmesi bir nevi onlarin talebi ile gergeklesecektir. Kisaca bu miifettisler bolgelerinde



adalet, giivenlik ve 1idari islerde cok bilyiik yetkilerle donatilmig olarak gorev
yapacaklardir.

Belki de bunlar kadar 6nemli bir maddeye gore de “Kanunlar, kararlar ve resmi
tebligat, her mintikada mahalli lisan {izerine nesrolunacaktir.” Bu madde ile Ermeniler
acik¢a kendi dillerinde resmi yazisma hakki elde etmektedirler. Idari meclislerde ve
memur kadrolarinda yar1 yariya temsil hakki elde edecekler, polis ve jandarma kadrolari
bosaldiginda esit derecede alinacaklardir.

I. Diinya savasi arifesinde Ermeni sorunu hakkinda bir degerlendirme makalesi
yayinlayan Roderic Davison, bu anlasmay1 Ruslarin bir zaferi olarak yorumladiktan sonra
biitlin taraflar1 belli bir dlgiide tatmin eden bir uzlagma metni oldugunu sdylemektedir.
Ancak ilging bir sekilde, itilafnamenin Osmanli Imparatorlugu’nu béliinme tehlikesinden
kurtardigimi  belirtmektedir.”’ Rodison’un bu yorumuna katilmak miimkiin degildir.
Islahatlarin yapilmasinin Ermenileri yarim asirlik ideallerinden vazgecirecegini ve
Miisliman Osmanli toplumuyla barisik yasamasini saglayacak bir ortam yaratacagini
diisiinmek, yukarida yaptigimiz degerlendirmeler 1s1ginda, c¢ok fazla iyimserlik olur
kanaatindeyiz. Nitekim anlagmada imzas1 olan Rus Maslahatgiizar1 Giilkevi¢’in ifadesiyle,
bu itilafhame “Bulgar FEksarhligini ihdas eden, Bulgar kavmini Rum vesayetinden
kurtaran 1780 fermaniyla” karsilastirilabilir. Artik Rusya, Ermenilerin hamiligini uluslar
aras1 arena da tekrar temsil etme noktasma gelmistir.*® Kurulacak bagimsiz Ermenistan’in
ordusunu bile Rusya hazirlamistir. 1914 yilinda Ruslar tarafindan kurulan dort ve 1915°te
kurulan bes biiyiilk Ermeni goniilli birligi bunun en 6nemli kanitidir. Dahast ne Rusya’nin
ne de Ermenilerin 1slahat ile yetinmeyeceginin de gostergesidir. Dahasi bu birlikler
Ermenilerin savasta kimin yaninda oldugunu da agikliyordu. Zaten bu birliklerde kimi
asker kagagi kimi taninmis kisiler olan Osmanli Ermenileri de vardir. Son olarak da
birliklerden birinin komutan1 Osmanli Parlamentosunun eski bir Ermeni iiyesidir. '

Buna paralel olarak gelisen hemen biitiin yorumlara gére, ittihat ve Terakki
iktidarmin ileri gelenleri, bu itilifnameyi Ermenilerin bagimsizlik adimi atmasinin ilk
adimi ve Osmanli Ermenilerini devletten koparan siirecin bast olarak goriiyorlardi. Bu
ylizden itilafnamenin uygulanmasint olanaksiz hale getirmek igin Onlemler
diisiiniiyorlardi.®> Tam da o swralarda I. Diinya savasimin patlak vermesi ve savas
bolgelerinde oturmakta olan Ermenilerin diismanla isbirligi icerisinde hareket etmeleri,

onlara tarihi bir firsat sundu. Ermeniler hassas bolgelerden uzaklastirilacaklard:.™ ittihad
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ve Terakki Partisinin bu niyetini Cemal Pasa da yazdigi hatiratinda samimiyetle
dogrulamakta ve “Kapitiilasyonlar: ve cebel-i Liibnan imtiyazatini ref itmek ahas amalimiz
oldugu gibi son zamanda Rusya’nin cebr ve tezyiki eseri olarak kabul ettigimiz sarki
Anadolu islahatina ait itilafnameyi de yirtmak istiyorduk” demekteydi.**

En yetkili agizdan ¢ikan bu sozler, ayn1 zamanda durumun ciddiyetini ve iilkenin
parcalanma ile kars1 karsiya oldugunun da bir gostergesiydi. Ermenilerin daha 1. Diinya
savast baslamadan Rusya tarafina gecmesi ve 30 Agustos 1914 tarihinde Zeytun’dan
baslattiklar1 isyanlar1 Maras, Kayseri, Van, Bitlis, Talori, Mus ve Erzurum ile siirdiirmeleri
radikal onlemler alinmasini gerektirdi. Higbir iilke cephede savasa girerken arkasinda
diismanin miittefikini birakamaz. Dolayisiyla savas bolgelerinden Ermenilerin ¢ikarilmasi
cok gerekli bir askeri 6nlemdi. Ustelik bu énlemin daha fazla geciktirilmemesi gerektigi,
Ermenilerin Canakkale’ye Itilaf devletlerinin demir attig1 tarihlerde ¢ikardiklar isyanlar
ve 15 Nisan 1915 giinii Van’da memur ve jandarmalar1 Oldiirmeleriyle daha agik bir
sekilde anlasildi. 16/17 Mayis’ta Van’in Ruslara Ermeni Onciileri tarafindan teslim
edilmesi zorunlu gociin Osmanli terminolojisi ile “bir dakika fevt” edilmeden
gerceklestirilmesini gerektirdi. Elbette oncelik komite {iyelerinin toplanmasina verildi ve
24 Nisan 1915 giinii Istanbul ve Anadolu’nun muhtelif sehirlerindeki erkek Ermeniler

tutuklanip, gdzetim altina alinmaya baslandi.*

Bir Zorunlu Gociin Hikayesi

Ermenilerin I. Diinya Savasia girerken Talat Pasanin tiim iyi niyetli ¢abalarina
ragmen Rusya ile ittifak yapmalar1 artik 1slahat planlarinin tamamen askiya alinmasini
zorunlu kildi. Daha baska bir zorunluluk ise savasin hemen baglarinda ortaya ¢ikti. Enver
Pasa’nim Igisleri Bakan1 Talat Pasa’ya yazdig1 bir telgrafa gore, Ruslar 20 Nisan 1915
tarihinde kendi sinirlar1 i¢indeki Miisliimanlar sefil ve perisan bir halde sinirlarimizdan
adeta siirliyorlardi. Bu nedenle, hem misilleme yapmak hem de isyancilar1 dagitmak i¢in
Ermenileri ve ailelerini ya Rus topraklarina siirmek ya da Anadolu i¢inde ¢esitli yerlere
dagitmak gerekti.’® Enver Pasa yazdigi bu yazida secimi Talat Pasa’ya biraktigini
belirtmekle birlikte, kendi tercihini “(...) bir sakinca yoksa asilerin (isyancilarin) ailelerini
ve isyan merkezlerini sinir digina siirmeyi ve onlarin yerine simir disindan gelen Islam

halk: yerlestirmeyi yeglerim” demistir.”’
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Bu yazi lizerine, durumun ivedi olduguna karar veren Talat Pasa, Bakanlar
Kurulundan (Meclis-i Viikela) karar almayr beklemeden bu isle ilgilenmeyi ve
sorumlulugu tizerine almay1 gerekli gordii. Bu itibarla, 6ncelikle Van, Bitlis ve Erzurum
bolgelerinde bulunan Ermenilerin savas alani disina ¢ikarilmasini emretti. Bu konuda, 9
Mayis 1915 (26 Nisan 1331) tarihinde Erzurum Valisi Tahsin Bey ve Van Valisi Cevdet
Bey’e gonderdigi iki ayri sifreli emirle, 6zetle, Van ve Bitlis illerinde yogun olarak
bulunan Ermenilerin giineye sevklerinin kararlagtirildigini, sevk islemini kolaylagtirmak
icin ilgili birimlere bilgi verildigini, Erzurum’un giineyi ile Bitlis’e baglh kazalardaki
Ermenilerin de sevke dahil edileceklerini bildirdi. Ayrica valilerden birbirleriyle isbirligi
yaparak karar1 derhal uygulamalar istendi.™®

Iste bu emirlerle Ermenilerin kaderini degistiren zorunlu gé¢ uygulamasi baslamig
oldu. Ancak bu zorunlu gociin simdiye kadar anlatilan hikayesi, pek ¢ok efsane
icermektedir. Oncelikle bilinmesi gereken sudur ki gecici zorunlu gd¢ kanunu bir etnik
temizlik degildir. Toplu bir imha planini1 da amaglamamaktadir. Su nedenle ki, bu kanun
her seyden once savas alam1 disindaki ¢ok fazla sayida Ermeni’yi go¢ ettirmemektedir.
Ayrica baslangigta gecici zorunlu go¢ kanunu uygulamasinin kapsamima Katolik ve
Protestan Ermeniler” ile savas bdlgesi disindaki Ermenilerin katilmadigi bilinmektedir.
Diger muaflar da su sekilde 6zetlenebilir: Diplomatik dokunulmazligi olan Ermeniler,
asker, subay ve sihhiye subaylar1 ve aileleri*’, Ermeni mebus ve aileleri,*' bazi meslek
sahipleri ile tiiccarlar ve** zanaatkarlar.”® Yine devlet adina iiretim yapan Ermeni isgiler,
reji idaresi c¢aligsanlari, Duyun-u Umumiye memurlari, 6gretmen ve aileleri, hastalar ve
gbrme Oziirliler,* kadmn (aceze-i nisvan),” cocuk ve yetimler*®. Ayrica Trakya, Bati
Anadolu, izmit, Konya, Bursa ve Kayseri gibi pek cok yerde herhangi bir komite iiyesi
oldugu tespit edilmeyen Gregoryen Ermeniler de zorunlu gog ettirilecekler arasinda yer
almamustir.

Bu kanunla ilgili ikinci 6nemli husus ise sudur. Bakanlar kurulu karar
cercevesinde tehcir karar1 alinmasindan yaklasik on giin sonra, 10 Haziran 1915 tarihinde
cikarilan bir talimatname ile kararda sozii edildigi sekilde Emldk-1 Metruke Komisyonu
(Terkedilmis Mallar Komisyonu) kurulmustur. Basit bir sekilde ifade edecek olursak, bu
komisyon, zorunlu go¢ ettirilen Ermenilerin geride kalan mallarim1 kayit edecek veya
satilanlarin bedellerini dondiiklerinde Ermenilere verilmek {izere mal sandiklarina teslim

edecektir. Meclisin s6z konusu kararina gére komisyonda bir bagkan ile iki resmi gorevli
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bulunacaktir. Bu gorevlilerden birisi Igisleri Bakanligindan digeri ise Maliye Bakanlig1
tarafindan gorevlendirilecektir.*’

Uciinciisii Mayis 1915 sonlarinda baslamis ve Ekim 1916°de son bulmus olan
zorunlu go¢ ettirme sirasinda kafilelerinin yolculuklarmi kolaylastirmak i¢in gerekli biitiin
Onlemleri almaya c¢alismistir. Yola ¢ikmadan once Ermenilere ortalama 15 giin siire
verilmistir. Gerek giivenlik gerekse yiyecek ve barmma saglanmasi konusunda alinan
tedbirlerin koordinasyonu valilikler ve Iskan-1 Asair ve Muhacirin Miidiiriyeti (IAMM)
aracihig1 ile yapmistir. Talat Pasa’nin 28 Agustos 1915 tarihli talimatnamede® yaya olarak
yola ¢ikan Ermenilerin en yakin demiryoluna gétiiriilmeleri, bakacak kimsesi olmayan
kadin ve yetimlerin istasyona yakin yerlesim yerlerine yerlestirilmeleri, yolda yiyecek
saglanmas1 ve fakirlere {licretsiz dagitilmalari, yeni dogan bebeklerin ihtiyaglarinin
karsilanmasi, yol gilivenliginin saglanmasi, saldirganlarin tutuklanmasi ve yargilanmasi,
gboc¢ edenlerden riigvet kabul edenlerin ve kafiledeki kadinlara tecaviize yeltenenlerin
derhal mahkemeye ¢ikarilmalar1 emredilmektedir.

Biitiin alinan 6nlemlere ragmen, Ermenilerin yolculugunun sorunsuz ve kolay
oldugunu iddia etmek miimkiin degildir. 90 y1l 6nceki Anadolu’nun yol kosullarinda bunu
beklemekte dogru degildir. Ancak su denilebilir ki, aksakliklar hiikiimetin aldig1 6nlemlere
ragmen yasanmistir. Bunda gorevli memurlarin ve muhafizlarin gorevlerini kotiiye
kullanmalarmin yaninda giivenligin saglanamamasi énemli rol oynamustir. Ozellikle baz1
gorevlilerin Ermenilerin hiyanetleri karsisinda intikam hissetleriyle hareket ettikleri de
raporlarda siklikla dile getirilmistir. Iste yabanci misyonlarin raporlarmi da genellikle bu
olumsuzluklar isgal etmistir. Fakat dikkat ¢ekilmesi gereken husus, Osmanli hiikiimetinin
Ermenilere kotii muamele yapan gorevli ve halk hakkinda yiiriittiigii siddetli takiptir.
Nitekim Kamuran Giiriin’lin tespitlerine gére bu sebeple mahkemeye ¢ikarilanlarin toplam
sayist 1397 kisidir. Bu say1 4 yillik savas boyunca daha da artmistir. Buna karsilik Ermeni
cetelerin saldirilariyla hayatin1 kaybeden Ermenilerin kayiplarinin birkag misli Miisliiman
kaybindan dolay1 kimse mahkemeye ¢ikarilmamustir.

Zorunlu go¢ sirasinda olaganiistii zorluklar yasandigi, binlerce kisinin salgin
hastaliklardan yasamini yitirdigi kesindir. Ancak bu kayiplar devletin savas kosullari
sebebiyle c¢aresiz kalmasindandir. Ciinkii biitiin yokluklara ragmen Ermenilerin zorunlu
gbcll icin  devlet milyonlarca kurus harcamaktan cekinmemistir. Tehcir uygulamasi

konusunda yaptig1 doktora tezinde arastirmaci Biilent bakar, yapilan tahsisati yil yil
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¥ Halacoglu’min iskan-1 Asair ve Muhacirin Miidiiriyetinin 1915 yili

belgelemistir.
blitcesinden 0Ozetledigi rakamlara gore de kafilelerin gereksinimleri i¢in Konya’ya
400.000, Izmit’e 150.000, Eskisehir’e 200.000, Adana’ya 300.000, Halep’e 300.000,
Suriye’ye 100.000, Ankara’ya 300.000, Musul’a 500.000 kurus olmak {izere toplam
2.250.000 kurus 6denek aylrmls‘ur.5 0

Yolculuk sirasinda Ermenilerin ihtiyaclarini karsilamak amaciyla Konya, Halep,
Diyarbakir, Birecik, Cizre gibi yerlerde kamplar kurulmus, Sivas, Merzifon, Harput gibi
yerlerde ara dinlenme istasyonlari agilmigtir. Buralarda firinlar, ambarlar, asevleri, hastane
ve yetimhaneler kurulmustur. Misyonerlerin sevkiyat sirasinda ve adi gegen merkezlere
Ermenilere her tiirlii yardimi yapmalarina izin verilmistir.”' Demiryollari ve su yollarmin
kullanilmast 6zendirilmistir. Kamplarda hayati kolaylastirmak i¢in c¢adir kentler
kurulmasi, zanaat faaliyetlerinin baslamasi icin tezgahlar yapilmasi, kamp yerlerinin
verimli ve sulak yerlerden secilmesi gibi pek ¢ok onlem alinmigtir. Ayrica hiikiimetin
kaynaklarinin yetersiz kaldigt durumlarda kamplarda Amerikan yardim kurulusu
American Committe For Armenian and Syrian Relief’in dogrudan faaliyette bulunmasina
izin verilmistir.

Bu alinan 6nlemler sayesinde kismi kayiplara ragmen zorunlu gog ettirme basari
ile sonuglanmistir. Nitekim 14 Haziran 1917 tarihinde Amerikan misyoner kuruluslarinin
yaptiklar1 yardimlar hakkinda bilgi veren Dr. J.K. Marden, Subat 1916 itibartyla yardim
edilen kisi sayisim 485.000 olarak vermektedir.’> Halep konsolosu J. J. Jackson ise tehcir
bslgesinde 500.000 civarinda Ermeni oldugunu kaydetmektedir.”® Halbuki eldeki Osmanli
belgeleri tehcir edilenleri 438.758, yerlerine ulasanlar1 da 382.148 olarak vermektedir.”*
Demek ki, kendi inisiyatifi ile gidenler ve bolgedeki Ermenilerle birlikte tehcir
bolgesindeki Ermeni sayis1 hiikiimetin bilgisinin iizerindedir.

Bu rakamlar kafilelere yapilan saldirilar sonucu 6len Ermenilerin sayisinin ¢ok
fazla olmadigimi agiklikla gostermektedir. Ciinkii savas dncesi Osmanli Ermeni niifusu
lizerinden yapilan matematiksel hesaplamalar da Ermenilerin gogiinii ve akibetlerini
makul bir sekilde agiklamaya olanak vermektedir. Séyle ki: Osmanli Imparatorlugunun
Ermeni niifusu 1914 yilinda Justin MacCarthy’ye gore 1.698.000°dir. Diger kaynaklar ise
1.300.000 ile 1.700.000 arasinda degismektedir. 500 bin civarinda kisi gilineye siirgiin
edildigine gore ve 350-450.000 kisi de goniillii olarak Rusya ile birlikte Katkasya’ya go¢
ettigine gore 850-950.000 kisilik bir Ermeni kitlesinin hareketi kesin olarak
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izlenebilmektedir.>> Ote yandan en az 50-90.000 kisi fran’a®, 5.000 kisi Misir’a>’, 10.000
kisi ABD’ye®, 50.000 kisi Yunanistan ve adalara ve en az 60.000 ki de diger iilkelere go¢
etmistir.

Ote yandan Bat1 Anadolu, Trakya, Izmir ve diger yerlerdeki 300.000 Ermeni de hig
zorunlu gb¢ uygulamasi kapsamina girmemistir.”’ Bu rakamlar gostermektedir ki,
Anadolu’daki Ermeni sayisinin azalmasini kayip olarak yorumlamak dogru degildir.
Salgin hastaliklardan kaynaklanan kayiplar sadece yollara dokiilen Ermenileri degil
Miisliiman halki da vurmustur. Hastaliklardan en az etkilenmesi beklenen Osmanli
ordusunun kayiplar1 bile savas boyunca 401.859 kisi olmustur. Osmanli ordusunda {i¢
milyon kadar hastalik vakas1 kaydedilmistir. Kald1 ki, misyonerlerin kontroliindeki Ermeni
kamplar1 da salgin hastaliklarin yikici etkisinden kurtulamamistir. Almanya’nin Halep
konsolosu Halep’te dizanteri ve tifodan giinlik Oliim sayisinin 40 kadar oldugunu
kaydetmistir. Tiflis’teki kamplarda giinde 200 kisi salgin hastaliklara kurban verilmistir.

1915-16 yillarindaki biiyiik tehcir esnasinda Ermenilerin kayiplar1 hakkinda bir
fikir edinmemize yardimci olan bagka veriler de 1918 sonrasinda geri donen Ermeniler
sayesindedir. Bilindigi gibi 22 Aralik 1918 giinii ¢ikarilan doniis kararnamesi ile
Ermenilerin evlerine donmelerine izin verilmistir. Talat Pasa’nin geri doniisi
kolaylastirmak icin 2.000.000 lirahk tahsisat ayirdigi da bilinmektedir.®’ 1918 Arahk
ayindan itibaren doniislerin hizlanmasiyla tahsisat miktar1 da artmis, Subat 1919 tarihinde
harcanan para 120.000.000 liraya yiikselmistir.62 Boylece 1919 Eyliil ayinda tahsisat
belgelerine gore 210-220.000 Ermeni yurtlarina dénmiistiir.”> 1921 yili basinda Ermeni
Patrikhanesi tarafindan hazirlanan ve Ermenilerin Tiirkiye’de yasadig: yerleri gosteren bir
tabloya gore donenlerle beraber Ermeni niifusu 644.900 olarak verilmistir.** Kuskusuz bu
rakamlara halen Suriye’de bulunanlar, Kafkasya’dan donmeyi bekleyenler ve bati
tilkelerine iltica edenler dahil degildir. 1919 yilinda Paris Barig goriismeleri sirasinda
orada bulunan Ermenistan Cumbhuriyeti delegasyonun agikladigi rakamlarda halen
500.000 civarinda Tiirkiyeli Ermeni’nin déniis bekledigini gostermektedir.’ iran’daki
40.000 Tiirk Ermenisi’nin halen yerlerinde oldugu da yine Iran kaynaklarinda
belirtilmektedir. Fransa’ya giden 40.000 kadar Ermeni ile diger iilkelere gidenler ilave
edildiginde 1.400.000 civarinda bir Ermenin akibetleri aydimlatilabilmektedir.®

Sonuc yerine

15



20. yilizyilin {izerinde en c¢ok spekiilasyon yapilan olaymin Ermenilerin savas
sartlar1 geregi zorunlu gecici go¢ ettirmeleri oldugu agiktir. Bugiin Tiirkiye’deki Ermeni
sayisinin 100.000’lerin altina diigmesinden hareketle, 1915 yilinda Ermenilere soykirim
veya etnik temizlik uygulandigini iddia etmek tarafli bir yaklagimin drlinii olarak
degerlendirilmelidir. Bilingli yapiliyorsa bu durum tarihin saptirilmasindan baska bir sey
degildir. Ermenilerin kayiplar1 hakkinda savas yillarinda 600 bin ile baslayan ve
simdilerde 1,5 milyon olarak telaffuz edilen rakamlarin ne yazik ki Ingiliz Propaganda
dairesinin isine soyunanlarin halen var oldugunu gostermektedir. Halbuki o dénemde
propaganda isini askerlik gorevi olarak degerlendiren ve Tirkleri karalamak i¢in “Osmanli
Imparatorlugu’nda Ermenilere yapilan Muamele 1915-1916” adli eseri yazdigin1 sdyleyen
Arnold Toynbee’nin ta kendisidir. Hatiralarinda 1915 tehcirini savas sartlarinda yapilmasi
gereken bir giivenlik olay1 olarak degerlendiritken ve yazdigi eserin bir savas
propagandasi oldugunu sodyleyen de Toynbe’dir. Ancak Ermeni diaspora tarihgileri ve
Tiirkiye’deki okuyuculari, en azindan bu olay s6z konusu oldugunda yeni ve dogru tarihi
belgeler ortaya cikabilecegine ihtimal vermemektedirler. Bu dnyargili tutum, taraflarin
tarihle yiizlesmesini ne yazik ki geciktirmektedir. Bin yildir birlikte yasayan ve savas
sirasinda ve sonrasinda karsilikli olarak birbirlerini belirli sayida katleden bu halkin
diyalog arayislar1 da tarihin bu derece tahrif edilmesi sebebiyle sonug¢suz kalmaktadir.
Diyalog kurmak ancak her iki tarafin da tarihleriyle yiizlesmesi ile miimkiindiir. Eger
ortak bir tarihi gorlis yoksa, uzlasmanin asgari sart1 tarihe tekrar ve yan yana bakmak

olmalidir.
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